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1. ZPRÁVA O VÝSLEDCÍCH VLIVŮ NA UDRŽITELNÝ ROZVOJ ÚZEMÍ 

Krajský úřad Jihomoravského kraje, odbor životního prostředí, jako příslušný úřad podle 

ustanovení § 22 písm. d) zákona o posuzování vlivů na životní prostředí, v koordinovaném 

stanovisku k Zadání ÚP Javůrek ze dne 12. 05. 2022; č.j. JMK 71308/2022, uplatnil „požadavek na 

vyhodnocení vlivů návrhu územního plánu Javůrek na životní prostředí“. Krajský úřad 

Jihomoravského kraje, odbor životního prostředí, jako příslušný úřad z hlediska zákona o ochraně 

přírody a krajiny ve svém stanovisku k Zadání ÚP Javůrek ze dne 28. 04. 2022; č.j. JMK 

59730/2022, vyloučil významný vliv koncepce na lokality soustavy Natura 2000 (dle § 45i odst. 1 

zákona o ochraně přírody a krajiny). Na základě těchto požadavků bylo zpracováno Vyhodnocení 

vlivů Územního plánu Javůrek na udržitelný rozvoj území včetně Vyhodnocení vlivů Územního 

plánu Javůrek na životní prostředí (SEA). Vyhodnocení Územního plánu na území soustavy 

NATURA 2000 nebylo zpracováno. 

Vyhodnocení vlivů ÚP Javůrek na udržitelný rozvoj území bylo zpracováno jako samostatná 

dokumentace „Vyhodnocení vlivů Územního plánu Javůrek na udržitelný rozvoj území“, jehož 

součástí je také vyhodnocení vlivů na životní prostředí „Územní plán Javůrek – Vyhodnocení vlivů 

územně plánovací dokumentace na životní prostředí“.  

Vyhodnocení vlivů Územního plánu Javůrek na udržitelný rozvoj území obsahuje tento závěr: 

Na základě shrnutí vlivů řešení ÚP Javůrek na tři základní pilíře vyhodnocení vlivů na 

udržitelný rozvoj a na základě výsledků rozboru udržitelného rozvoje obsaženého v ÚAP SO 

ORP Rosice, lze konstatovat, že řešení ÚP podporuje stabilitu územních podmínek pro 

udržitelný rozvoj území – posiluje dobrý stav podmínek pro příznivé životní prostředí, pro 

soudržnost obyvatel a pro hospodářský rozvoj.  

Celkově má mírně pozitivní vliv na udržitelný rozvoj území (+1). Indiferentní vliv na životní 

prostředí a hospodářský rozvoj a je doplněn pozitivním vlivem na zlepšování podmínek pro 

soudržnost společenství obyvatel území. Díky vzájemné koordinaci jednotlivých složek 

území při současném respektování optimální prostorové organizace území a jeho hodnot 

tak Územní plán Javůrek vytváří vhodné podmínky pro harmonický rozvoj území. 
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1.  VÝČET PRVKŮ REGULAČNÍHO PLÁNU 

Součástí Územního plánu Javůrek je vymezení ploch s prvky regulačního plánu. Prvky regulačního 

plánu jsou vymezeny v jedné lokalitě (vyznačené na výkrese I/01 Výkres základního členění 

území): 

▪ U.1: Západ – se nachází západně od historického jádra obce, podél stávající záhumenní cesty; 

Konkrétně jsou v rámci ÚP vymezeny tyto prvky regulačního plánu: 

▪ Stavební čára – stanovuje požadavek na umístění budov v rámci stavebního pozemku; 

vymezuje linii závaznou pro umístění převažující části průčelí hlavní stavby na pozemku 

vzhledem k veřejnému prostranství; je stanovena jako nepřekročitelná linie pro umístění 

jakékoliv budovy nebo její části (vyjma arkýřů, markýz, stříšek, vyrovnávacích zídek apod.). 

▪ Stavební hranice – stanovuje požadavek na umístění budov v rámci stavebního pozemku; 

vymezuje linii nepřekročitelnou pro umístění jakékoliv budovy nebo její části (vyjma arkýřů, 

markýz, stříšek, vyrovnávacích zídek apod.) směrem k veřejnému prostranství; budovy mohou 

být „za“ stavební hranicí (ve směru od veřejného prostranství) umístěny libovolně. 

▪ Oplocení – stanovuje požadavky na jednotné řešení oplocení pozemků především směrem do 

ulice. 

Prvky regulačního plánu jsou definovány v bodě 2.3. výrokové části Územního plánu a jsou 

zobrazeny na výkrese I/04 (Výkres části územního plánu s prvky regulačního plánu) v měřítku 

1 : 2 000. 

2. ODŮVODNĚNÍ VYMEZENÍ PRVKŮ REGULAČNÍHO PLÁNU 

Možnost vymezení ploch s prvky regulačního plánu vychází z ustanovení § 43 odst. (3) zákona 

č. 186/2006 Sb. (stavební zákon), ve znění pozdějších předpisů. Požadavek na vymezení prvků 

regulačního plánu v rámci ÚP byl uveden v zadání ÚP schváleném zastupitelstvem obce Javůrek. 

Účelem regulačních prvků je v přiměřené míře nastavit takové prostorové podmínky, které by vedly 

k vytvoření uspořádané zástavby objektů rozvojového území i dostatečně širokých veřejných 

prostranství. Šířka veřejných prostranství vychází z daných podmínek a z požadovaných 

parametrů uvedených v právních předpisech (viz § 22 vyhláška č. 501/2006 Sb., ve znění 

pozdějších předpisů). 

Prvky regulačního plánu byly vymezeny pro rozvojovou plochu určenou v ÚP Javůrek pro obytnou 

zástavbu (a případně pro související plochy stabilizované). 

Účelem stavebních čar a stavebních hranic je především stanovení vhodných podmínek pro 

urbanisticky kvalitní prostorové uspořádání území. Stavební čáry a hranice zajišťují dostatečnou 

šířku veřejného prostranství a minimální vzdálenosti zástavby podél komunikací. Cílem regulace je 

vytvořit tradiční ulici, která je lemována průčelími domů tvořících jednu linii. 

Umístění průčelí hlavních budov (např. rodinných domů) je regulováno vymezením stavební čáry, 

která vyžaduje umístění hlavní části průčelí na této společné linii. Výjimka je přípustná ve ztížených 

prostorových situacích, kde nelze jednoduše průčelí domu na tuto linii umístit (např. stavební čára 

má tvar oblouku a rovné průčelí na ni nelze umístit, nebo parcelace stavebních pozemků není 

kolmá na osu ulice a domy by musely stát na pozemcích nerovnoběžně s jejich bočními 
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hranicemi), v tom případě se na stavební čáru umístí alespoň shodná část průčelí (např. střed 

průčelí nebo jedno či obě nároží).  

Stavební čára byla navržena ve vzdálenosti 6 m od hrany veřejného prostranství, tato vzdálenost 

odpovídá šířce pásu pozemku pro možné podélné nebo kolmé parkování osobních vozidel před 

rodinným domem. 

Prostřednictvím stavební hranice se obvykle reguluje umístění zástavby na bočních stranách 

bloků, kde jde zejména o to, aby zástavba linii směrem k veřejnému prostranství nepřesahovala, 

ale zároveň je možné její odsunutí dovnitř pozemku. Dalším případem, kdy je využita stavební 

hranice, je situace, kdy nejsou na umístění domů kladeny vyšší prostorové nároky, např. proto že 

s ohledem na uspořádání území (např. kvůli malým hloubkám parcel) není nutné nebo reálné 

vyžadovat umístění průčelí budov na jednu linii. V tom případě může být stavební hranice umístěna 

přímo na hranici plochy veřejného prostranství všeobecného. 

Pro zajištění kvalitního prostorového působení a jednotného výrazu nových veřejných prostranství 

jsou stanoveny také požadavky na oplocení pozemků. Hlavním požadavkem je jednotné řešení 

oplocení (v jedné linii a se stejným charakterem). Charakteristickým znakem je u pozemků 

určených k bydlení v rodinných domech nízký dřevěný plot položený na kamenném nebo zděném 

soklu. 

 

 

Obr. J.01: Schéma ploch s prvky regulačního plánu 



 

 

 



knesl kynčl architekti s.r.o.  ODŮVODNĚNÍ ÚZEMNÍHO PLÁNU JAVŮREK 
 

 

K. ODŮVODNĚNÍ POŘIZOVATELE ▌ K1 
 2023 ▌  
  ▌  

K.   ODŮVODNĚNÍ POŘIZOVATELE 

 

 

 

 



ODŮVODNĚNÍ ÚZEMNÍHO PLÁNU JAVŮREK knesl kynčl architekti s.r.o.  

 
 

K2 ▌ K. ODŮVODNĚNÍ POŘIZOVATELE 
 ▌ 2023 
 ▌ 

1. POSTUP POŘÍZENÍ ÚZEMNÍHO PLÁNU 

1.1. Rozhodnutí o pořízení 

Pořízení územního plánu (dále jen ÚP) schválilo Zastupitelstvo obce Javůrek na svém 

zasedání dne 24.2.2021, usnesení č. 2/2021/8. Pořizovatelem ÚP je Obecní úřad Javůrek dle 

§ 6 odst 2 stavebního zákona č. 183/06 Sb. v platném znění, prostřednictvím kvalifikované 

osoby.  Určeným zastupitelem pro pořizování ÚP byl schválen Karel Jobánek (usn. č. 

2/2021/9). 

1.2. Zadání 

Návrh Zadání územního plánu Javůrek byl zpracován a projednán v souladu se zákonem 

č. 183/2006 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), v platném znění, 

vyhláškou č. 500/2006 Sb., o územně analytických podkladech, územně plánovací 

dokumentaci a způsobu evidence územně plánovací činnosti a vyhláškou č. 501/2006 Sb., o 

obecných požadavcích na využívání území, v platném znění.  

Návrh Zadání ÚP byl rozeslán dne 11.4.2022. Veřejná vyhláška o projednání návrhu Zadání 

ÚP byla zveřejněna na klasické i internetové úřední desce Obce Javůrek ode dne 11. 04. 

2022 do 12. 05. 2022 č.j.: OUJa/0004/2022.  

Po řádném projednání byl návrh Zadání upraven dle uplatněných oprávněných požadavků 

a podnětů dotčených orgánů (DO) a stanoviska nadřízeného orgánu územního plánování 

a předložen ke schválení Zastupitelstvu obce.  

Zadání ÚP Javůrek bylo schváleno Zastupitelstvem obce Javůrek dne 8. 6. 2022. 

 

Zadání územního plánu Javůrek bylo předloženo k posouzení Krajskému úřadu 

Jihomoravského kraje, odboru životního prostředí (stanovisko ze dne 28. 04. 2022 č. j. JMK 

59730/2022), který vydal stanovisko podle § 10i, odstavce 3 zákona č. 100/2001 Sb., o 

posuzování vlivů na životní prostředí s následujícím závěrem: územní plán Javůrek není 

nezbytné a účelné komplexně posuzovat z hlediska vlivů na životní prostředí.  

Dále krajský úřad Jihomoravského kraje, odbor životního prostředí jako orgán ochrany přírody 

(ze dne 12. 05. 2022, č.j.: JMK 71308) posoudil koncepci – návrh zadání územního plánu 

Javůrek a v souladu s § 22 písm. d) zákona č. 100/2001Sb., o posuzování vlivů na životní 

prostředí, uplatnil požadavek zpracování vyhodnocení vlivů ÚP na životní prostředí. 

Na základě schváleného zadání byl pořízen návrh územního plánu Javůrek. 

1.3. Společné jednání 

Návrh územního plánu Javůrek pro společné jednání zpracoval atelier knesl kynčl 

architekti s.r.o., Šumavská 15, Brno, s garantem projektu doc. Ing. arch. Jakubem 

Kynčlem, Ph.D.  

Pořizovatel oznámil dne 31.8. 2022 pod č.j. OUJa/0075/2022 termín konání společného 

jednání o návrhu Územního plánu Javůrek, jehož součástí je vyhodnocení vlivů na životní 

prostředí a vyhodnocení vlivů na udržitelný rozvoj území, dle § 50 stavebního zákona v 
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platném znění, dotčeným orgánům, sousedním obcím. Zahájení společného jednání o návrhu, 

jehož součástí je vyhodnocení vlivů na životní prostředí a vyhodnocení vlivů na udržitelný 

rozvoj území, zveřejnil na úřední desce OÚ a webových stránkách obce.  

Společné jednání se uskutečnilo 19.9. 2022 za přítomnosti zpracovatele pana 

ing. arch. Bohuše Zoubka a starosty obce a určeného zastupitele pana Karla Jobánka. 

Záznam z jednání zpracovala kvalifikovaná osoba pořizovatele ing. arch. Jarmila Filipová a 

projednala s určeným zastupitelem.  

Stanoviska a připomínky DO, občanů a organizací k návrhu ÚP pro společné jednání 

Po uplynutí třicetidenní lhůty ode dne společného jednání byla shromážděna stanoviska a 

připomínky dotčených orgánů, občanů a organizací. Dotčené orgány (DO) poslaly svá 

stanoviska písemně. V termínu pro společného jednání nebyly vzneseny připomínky občanů. 

Stanoviska, obsahující požadavky dotčených orgánů, byla řádně dohodnuta a dotčené orgány 

e-mailem odsouhlasily navrženou úpravu dokumentace.  

Formou pokynů byly předány projektantům k zapracování do návrhu ÚP Javůrek pro veřejné 

projednání (viz kap. G Odůvodnění ÚP). Vyhodnocení výsledků projednání obsahuje 

podrobnější údaje o dohodách (viz bod 4. této kapitoly Odůvodnění ÚP). 

Stanovisko KU JMK, OŽP dle § 50 odst. 5. k návrhu ÚP pro společné jednání 

Vzhledem k tomu, že byl vznesen požadavek na zpracování vyhodnocení vlivů Územního 

plánu Javůrek na udržitelný rozvoj území, bylo dne 29.11. 2022, čj.: JMK 170685/2022  

vydáno kladné stanovisko krajského úřadu ve smyslu § 50 odst. 5 stavebního zákona 

(viz kap. L Odůvodnění ÚP) s požadavky, které byly zapracovány do příslušných kapitol 

návrhu ÚP (viz kap. M Odůvodnění ÚP). 

Stanovisko nadřízeného orgánu dle § 50 odst. 7 k návrhu ÚP pro společné jednání 

Pořizovatel v souladu s § 50 odst. 7stavebního zákona a § 12 vyhlášky č. 500/2006, o územně 

analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence plánovací 

činnosti, v platném znění, předložil krajskému úřadu návrh ÚP Javůrek, s příslušnými doklady 

o projednání, k posouzení před řízením o vydání ÚP Javůrek. Krajský úřad Jihomoravského 

kraje dne 22.11.2022, (čj.: JMK 165118/2022) zaslal stanovisko, jímž souhlasí s předloženým 

návrhem (viz bod 4. této kapitoly Odůvodnění ÚP). V řízení o návrhu ÚP lze pokračovat a 

návrh ÚP Javůrek lze veřejně projednat (§ 52 stavebního zákona). 

1.4. Veřejné projednání 

Pořizovatel v souladu s § 52 odst. 1 stavebního zákona v platném znění a § 172 správního 

řádu oznámil konání veřejného projednání návrhu ÚP Javůrek. Oznámení bylo veřejnou 

vyhláškou č.j. OUJa/0022/2023 zveřejněno dne 8. 2. 2023 na úřední desce a webových 

stránkách obce (www.javurek.cz). Termín konání veřejného projednání návrhu ÚP byl 

stanoven na 20. 3. 2023. Do 7 dnů po veřejném projednání tj. 27.3.2023 mohl každý uplatnit 

své připomínky nebo námitky. Připomínky nazvané jako námitky byly pořizovatelem 

vyhodnoceny jako nové podněty. Vlastníci pozemků namítali, že nemohou na svých 

pozemcích postavit rodinný nebo rekreační objekt. V případě uvedených „námitek“ se nejedná 

o námitku ve smyslu § 52 odst. 2 SZ, ale o nové podněty, které nebyly formulovány v zadání 

ÚP, které schvalovalo zastupitelstvo obce, a proto s nimi nebylo uvažováno. Pozemky 



ODŮVODNĚNÍ ÚZEMNÍHO PLÁNU JAVŮREK knesl kynčl architekti s.r.o.  

 
 

K4 ▌ K. ODŮVODNĚNÍ POŘIZOVATELE 
 ▌ 2023 
 ▌ 

vlastníků nejsou řešením ÚP nijak dotčeny, a proto nesplňují podmínku vyplývající ze 

stavebního zákona (§ 52 odst.2 SZ). 

 Návrh rozhodnutí o námitkách a připomínkách uplatněných k návrhu ÚP proto nebyl 

zpracován a zaslán dotčeným orgánům.  

Vyhodnocení stanovisek DO je součástí textové části Odůvodnění ÚP Javůrek.  

Projektant návrh ÚP Javůrek upravil a pořizovatel předložil zastupitelstvu po ověření souladu 

ve smyslu s ust. § 54 odst.2 zákona č.183/2006 Sb. o územním plánování a stavebním řádu 

(stavební zákon), v platném znění, že návrh územního plánu není v rozporu s politikou 

územního rozvoje, s územně plánovací dokumentací vydanou krajem nebo výsledkem řešení 

rozporů a se stanovisky dotčených orgánů nebo stanoviskem krajského úřadu k vydání, ve 

smyslu ustanovení § 6 odst.5 písm.c) stavebního zákona za použití ust. § 43 odst. 4 

stavebního zákona, v souladu s ust. §§ 171 až 174 zákona č.500/2004 Sb., správní řád, ve 

znění zákona č.413/2005 Sb., ust. § 13 a přílohy č.7 vyhlášky č.500/2006 Sb., o územně 

analytických podkladech, územně plánovací dokumentaci a způsobu evidence územně 

plánovací činnosti, v platném znění, opatření obecné povahy – Územní plán Javůrek. 

2. ROZHODNUTÍ O NÁMITKÁCH VČETNĚ ODŮVODNĚNÍ 

V rámci veřejného projednání nebyly uplatněny námitky oprávněných investorů a občanů 

k návrhu ÚP Javůrek. 

V případě „námitek“ vznesených v rámci veřejného projednání se nejedná o námitky ve 

smyslu § 52 odst. 2 SZ, ale buď o obecné konstatování ve smyslu konkretizace platné 

legislativy, nebo o nový podnět, který nebyl formulován v zadání ÚP schvalovaném 

zastupitelstvem obce, a proto s ním nebylo uvažováno. Tyto připomínky a jejich vypořádání 

jsou uvedené v bodě 3. této kapitoly. 

3. VYHODNOCENÍ PŘIPOMÍNEK 

3.1. Společné jednání 

V rámci společného jednání nebyly uplatněny žádné připomínky občanů k návrhu ÚP Javůrek. 

K návrhu ÚP se vyjádřily tyto organizace: 

3.1.1. GasNet, Ústí nad Labem (připomínka ze dne 20.1.2022, čj.: 5002681785) 

Bez připomínek. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bereme na vědomí. 

Řešení: 

Bez požadavků na změnu návrhu. 

3.2. Veřejné projednání 

V rámci veřejného projednání byly uplatněny k návrhu ÚP Javůrek připomínky, které byly 

vzneseny jako námitky, nejedná se však o námitky ve smyslu § 52 odst. 2 SZ (viz odůvodnění 

vyhodnocení pořizovatele u každé této „námitky“/připomínky v následujících bodech).  
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Připomínky sousedních obcí uplatněny nebyly. 

3.2.1. Povodí Moravy, Brno (stanovisko ze dne 21.3.2023, č.j.: PM-7677/2023/5203/Kuč) 

Souhlasí s návrhem ÚP Javůrek a požadují zohlednit následující námitky: 

ÚP musí obsahovat koncepci řešení odvodu dešťových vod dle § 5 a 27 zákona č. 

254/2001 Sb. v platné znění a vyhlášky č. 501/2006 Sb. v platném znění (TNV 75 9011 

Hospodaření se srážkovými vodami). Dešťové vody ze zpevněných ploch a střech 

objektů musí být přednostně zasakovány a zadržovány v jednotlivých lokalitách staveb. 

Pro hospodaření s dešťovými vodami musí být v rámci ploch veřejných prostranství 

nebo ploch technické infrastruktury, popř. ploch zeleně vymezeny volné plochy.  

Ponechání volných ploch musí být dodrženo i v rámci vymezení ploch výroby a 

skladování. 

Upozornění: u podzemních vodních zdrojů, využívaných k hromadnému zásobování 

obyvatel pitnou vodou je nutno stanovit a respektovat příslušná ochranná pásma dle 

zákona č. 254/2001 Sb. v platném znění. 

Ve vlastním zájmu investorů je třeba důkladně zvážit možnost zadržení dešťových vod 

na pozemcích staveb a účelné hospodaření s pitnou vodou. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Připomínka označená jako námitka je návrhem ÚP respektována 

Odůvodnění: V případě uvedené „námitky“ se nejedná o námitku ve smyslu § 52 odst. 2 

SZ, ale o obecné konstatování ve smyslu konkretizace platné legislativy. Uvedené 

požadavky jsou dány příslušnými zákony, zejména zák. č. 254/2001 Sb., o vodách v 

platném znění, které nesmí být opomenuty při jakýchkoliv činnostech v území. 

Požadavky uvedené v připomínce - „námitce“ se netýkají konkrétních záměrů 

oprávněného investora, které by nebyly návrhem ÚP respektovány. 

Není účelné do ÚPD opisovat znění zákonů. V podrobnosti zpracování ÚP je tento 

požadavek uveden jako součást obecných podmínek využití ploch v textové části a v 

odůvodnění s odkazem na příslušné zákony. Připomínka - „námitka“ neobsahuje žádné 

zvláštní požadavky, které by nepožadoval citovaný zákon o hospodaření s vodami. 

Navrhování ploch územním plánem, jejich charakteristika, je dána příslušnými 

vyhláškami, zejména vyhl. č. 500/2006 Sb. a 501/2006 Sb. v platném znění, které jsou 

tímto návrhem plně respektovány. Územní plán je dokumentem, který musí respektovat 

všechny příslušné zákonné předpisy a zároveň pro konkrétní obec určuje podrobnější 

pravidla rozhodování v území. V příslušných kap. textové části návrhu ÚP (zejména 

kap. 6.4. a 8.) je uvedeno, že pro zákonné požadavky pro hospodaření s vodami jsou v 

jednotlivých plochách vytvořeny vhodné podmínky.  

Přes výše uvedené bude do odůvodnění textové části návrhu ÚP doplněno do příslušné 

kapitoly: „Dešťové vody ze zpevněných ploch a střech objektů musí být přednostně 

zasakovány, využívány (např. pro zálivku zeleně) a zadržovány v jednotlivých lokalitách 

staveb. Pro hospodaření s dešťovými vodami (HDV) musí být v rámci ploch veřejných 

prostranství nebo ploch technické infrastruktury, popř. ploch zeleně vymezeny volné 

plochy. Ponechání dostatečných volných ploch pro HDV musí být dodrženo i v rámci 

vymezení ploch výroby a skladování.“ 
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Zpracování územní plánu se řídí stavebním zákonem č. 183/2006 Sb., a příslušnými 

vyhláškami, projednává se s orgány státní správy, které hájí příslušné zákony, týkající 

se zejména ochrany zemědělského půdního fondu a ochrany přírody a krajiny. 

V případě uvedené „námitky“ se nejedná o námitku ve smyslu § 52 odst. 2 SZ, ale o 

nový podnět, který nebyl formulován v zadání ÚP, které schvalovalo zastupitelstvo 

obce, a proto s ním nebylo uvažováno. Pozemek vlastníka není řešením ÚP nijak 

dotčen, a proto nesplňuje podmínku vyplývající ze zákona (§ 52 odst.2 SZ). 

Podnět nebyl projednán s příslušnými orgány státní správy a vyhodnocen z hlediska 

vlivů na životní prostředí. Pozemek p.č. 2096 k.ú. Javůrek však nesplňuje ani podmínky 

pro navrhování územních plánů, vyplývajících ze zákonných předpisů. Nenavazuje na 

zastavěné území obce a nachází se v zemědělském půdním fondu I. tř. ochrany, což 

jsou zvláště chráněné půdy a jejich vymezování pro výstavbu je možné jen ve 

výjimečných případech a ve veřejném zájmu. Veřejným zájmem však není míněno 

vymezení plochy pro soukromé bydlení nebo individuální rekreaci. Požadavku proto 

nelze vyhovět. 

Vlastník však může pozemek využívat stávajícím způsobem v souladu se zákonem. 

Řešení: 

Bez požadavků na změnu návrhu. 

4. SOULAD SE STANOVISKY DOTČENÝCH ORGÁNŮ 

4.1. Společné jednání 

V rámci společného jednání s dotčenými orgány byla k návrhu ÚP Javůrek vydána tato 

stanoviska: 

4.1.1. Ministerstvo obrany, Svatoplukova 84, 615 00 Brno (stanovisko ze dne 2. 9. 2022, 

138436/2022-1322-OÚZ-BR) 

Požaduje zapracovat do grafické části návrhu ÚP pod legendu koordinačního výkresu 

poznámku: „Celé správní území je zájmovým územím Ministerstva obrany z hlediska 

povolování vyjmenovaných druhů staveb.“ 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bude zapracováno. 

Řešení: 

Požadovaná poznámka byla zapracována pod legendu koordinačního výkresu. 

4.1.2. Ministerstvo průmyslu a obchodu, Na Františku 32, 110 15 Praha (stanovisko ze 

dne 2. 9. 2022; č.j. MPO 89434/2022) 

S návrhem ÚP Javůrek souhlasí, v řešeném území se nenacházejí výhradní ložiska 

nerostných surovin, prognózní zdroje vyhrazených nerostů ani chráněná ložisková 

území. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bereme na vědomí. 

Řešení: 
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Bez požadavků na změnu návrhu. 

4.1.3. Ministerstvo dopravy, Praha 1 (stanovisko ze dne 18.10.2022; č.j. MD-33467/2022-

910/2,) 

Z hlediska dopravy na pozemních komunikacích, drážní dopravy, letecké a vodní 

dopravy souhlasí. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bereme na vědomí. 

Řešení: 

Bez požadavků na změnu návrhu. 

4.1.4. Ministerstvo vnitra ČR, Praha 4 (stanovisko ze dne 17.10.2022; č.j. MV-79483-

5/OSM-2022) 

S návrhem ÚP Javůrek souhlasí s podmínkou, že bude dodržena ochrana stávajícího 

RRL spoje MV (ÚAP jev 82a). Pro budoucí správní řízení požadují, aby bylo vyžádáno 

stanovisko MV ČR. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bude respektováno. 

Řešení: 

Uvedená informace byla zapracována do bodu 4.3.5. kapitoly D Odůvodnění ÚP.  

4.1.5. KU JMK, odbor ÚP a SŘ, Brno (stanovisko ze dne 17.10.2022; č.j. JMK 

149119/2022,) 

a) stanovisko odboru životního prostředí (OŽP) 

„Návrh ÚP Javůrek“ předpokládá dopad na pozemky zemědělského půdního fondu, 

jejichž tabelární vyhodnocení je nedílnou součástí tohoto stanoviska. 

Krajský úřad Jihomoravského kraje, odbor životního prostředí, jako věcně a místně 

příslušný úřad podle ust. § 29 zákona č. 129/2000 Sb., o krajích, ve znění pozdějších 

předpisů k „Návrhu územního plánu Javůrek“ uplatňuje následující stanoviska:  

1. Z hlediska zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve 

znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon o ochraně ZPF“) 

OŽP jako dotčený orgán ochrany ZPF příslušný dle ust. § 17a písm. a) zákona o 

ochraně ZPF posoudil předmětný návrh územního plánu z hlediska zájmů ochrany ZPF 

a v souladu s ust. § 5 odst. 2 zákona o ochraně ZPF uplatňuje k „Návrhu územního 

plánu Javůrek“ souhlasné stanovisko. 

Souhlasné stanovisko je uplatněno za výslovné podmínky, že bude sjednoceno značení 

návrhových ploch v textové, tabelární i grafické části.  

K plochám ÚSES orgán ochrany ZPF stanovisko neuplatňuje, neboť dle ust. § 59 

zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, ve znění pozdějších předpisů se 

na pozemky nezbytné k uskutečnění opatření, projektů a plánů tvorby systému 

ekologické stability ustanovení o ochraně ZPF nevztahují. 

Své stanovisko orgán ochrany ZPF krajského úřadu zdůvodňuje následovně:  
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U návrhových ploch byla řádným způsobem prokázána nezbytnost navrhovaného 

nezemědělského využití, rozsahem návrhové plochy odpovídají skutečným potřebám 

sídla.  Svým tvarem a lokalizací návrhové plochy dotváří kompaktní půdorys sídla, aniž 

by vytvářely nežádoucí proluky, či narušovaly organizaci a obhospodařování 

přiléhajících pozemků ZPF. 

Vzhledem k výše uvedeným skutečnostem lze akceptovat dotčení zemědělských půd I. 

a II. třídy ochrany, které v řešeném území vykazují značné zastoupení a kterým se při 

dodržení základních zásad plošné ochrany ZPF zakotvených v ust. § 4 odst. 1 zákona o 

ochraně ZPF nedalo zcela vyhnout. Dikce ust. § 4 odst. 3 zákona o ochraně ZPF byla 

textovou částí odůvodnění vypořádána a lze ji ve smyslu zákona o ochraně ZPF 

považovat za řádně prokázanou. 

Jako příklad lze uvést konfrontaci textové části odůvodnění s tabelárním vyhodnocením 

a grafickou částí. V kapitole 2.4 se v textové části hovoří o zastavitelných plochách Z1 a 

Z2. 

K tomu, aby se zastavitelné plochy Z1 a Z2 daly identifikovat ve výkresu záborů a 

tabelárním vyhodnocení je však třeba: nejdříve použít koordinační výkres s kódy ploch 

(SV-076) a teprve podle kódů ploch ony zastavitelné plochy Z1 a Z2 identifikovat ve 

výkresu záborů ZPF i tabelárním přehledu, neboť v nich jsou uvedeny toliko kódy ploch. 

Toto dvojí značení je dle orgánu ochrany ZPF zbytečné, činí dokumentaci jen 

zmatečnou a zavádějící. Značení návrhových ploch má být v textové, tabelární i 

grafické části jednotné. 

2. Z hlediska zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, ve znění pozdějších 

předpisů: 

OŽP jako dotčený orgán ochrany přírody příslušný dle ust. § 77a odst. 4 písm. z) výše 

uvedeného zákona uplatňuje stanovisko k předloženému „Návrhu územního plánu 

Javůrek“ a vyhodnocení jeho vlivů na udržitelný rozvoj území a konstatuje, že na 

základě předchozího vyloučení významného vlivu zadání tohoto územního plánu na 

soustavu Natura 2000 nemá k návrhu ÚP další připomínky.  

3. Z hlediska zákona č. 201/2012 Sb., o ochraně ovzduší, ve znění pozdějších předpisů:  

OŽP jako dotčený orgán ochrany ovzduší příslušný dle ust. § 11 odst. 2 písm. a) 

zákona č. 201/2012 Sb., o ochraně ovzduší uplatňuje k předloženému „Návrhu 

územního plánu Javůrek“ stanovisko v tom smyslu, že návrh bere na vědomí a nemá k 

němu z hlediska ochrany ovzduší připomínky. 

4. Z hlediska zákona č. 254/2001 Sb., o vodách a změně některých zákonů (vodní 

zákon), ve znění pozdějších předpisů (dále jen „vodní zákon“): 

Dotčeným věcně a místně příslušným vodoprávním úřadem k uplatňování stanovisek k 

územnímu plánu je dle § 106 odst. 2 vodního zákona vodoprávní úřad první instance, tj. 

obecní úřad obce s rozšířenou působností v místě požadované činnosti nebo stavby, v 

daném případě se jedná o Městský úřad Rosice, OŽP. 

5. Z hlediska zákona č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů 

(lesní zákon), ve znění pozdějších předpisů: 

OŽP není věcně příslušným orgánem státní správy lesů. 
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6. Z hlediska zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně 

některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí), ve 

znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon o posuzování vlivů na životní prostředí“): 

OŽP jako dotčený orgán posuzování vlivů na životní prostředí příslušný dle ust. § 22 

písm. d) zákona o posuzování vlivů na životní prostředí nemá k „Návrhu ÚP Javůrek“ 

ani k vyhodnocení jeho vlivů na životní prostředí (tzv. SEA vyhodnocení) připomínky. 

Stanovisko k vyhodnocení vlivů ÚP Javůrek na životní prostředí ve smyslu ust. § 10i 

zákona o posuzování vlivů na životní prostředí a ust. § 50 odst. 5 stavebního zákona 

(tzv. SEA stanovisko) bude vydáno samostatně poté, co pořizovatel předloží OŽP v 

souladu s ust. § 50 odst. 5 stavebního zákona kopie stanovisek, připomínek a výsledků 

případných konzultací k problematice životního prostředí.  

Z uvedených důvodů žádá OŽP tímto pořizovatele o součinnost v uvedené věci. 

7. Z hlediska zákona č. 224/2015 Sb., o prevenci závažných havárií způsobených 

vybranými nebezpečnými chemickými látkami nebo chemickými směsmi a o změně 

zákona č. 634/2004 Sb., o správních poplatcích, ve znění pozdějších předpisů, (zákon o 

prevenci závažných havárií) 

OŽP jako dotčený orgán prevence závažných havárií příslušný dle ust. § 49 zákona o 

prevenci závažných havárií uplatňuje k „Návrhu územního plánu Javůrek“ stanovisko 

dle ust. § 50 odst. 2 stavebního zákona v tom smyslu, že při uplatňování „Návrhu 

územního plánu Javůrek“ není potřeba zohledňovat z hlediska zákona č. 224/2015 Sb. 

žádná omezení.  

V zájmovém území není stanovena zóna havarijního plánování, respektive zde není 

evidován žádný provozovatel zařazený do skupiny “A” a ani do skupiny “B”. 

8. Z hlediska zákona č. 541/2020 Sb., o odpadech a obecně závazné vyhlášky 

Jihomoravského kraje č. 1/2016, kterou se vyhlašuje závazná část Plánu odpadového 

hospodářství Jihomoravského kraje 2016–2025: 

OŽP jako dotčený orgán odpadového hospodářství příslušný dle ust. § 102 odst. 1 

zákona č. 541/2020 Sb., o odpadech uplatňuje stanovisko k „Návrhu územního plánu 

Javůrek” v tom smyslu, že k němu nemá připomínky. OŽP upozorňuje na kompetenci 

obecního úřadu obce s rozšířenou působností dle ust. § 146 odst. 1 písm. e) zákona č. 

541/2020 Sb., o odpadech. 

OŽP mimo rámec výše uplatněných stanovisek požaduje, aby v dalších fázích 

projednávání předmětné územně plánovací dokumentace byly všechny změny řešení 

provedené od společného jednání v její textové části zřetelně vyznačeny.  

Vyhodnocení pořizovatele:  

K bodu 1.: V návrhu ÚP bude sjednoceno značení návrhových ploch v textové, tabelární 

i grafické části. 

K bodům 2.-8.: Bez připomínek, bereme na vědomí. 

Řešení: 

V návrhu ÚP bylo sjednoceno značení návrhových ploch v textové, tabelární i 

grafické části tak, aby vždy byl uveden jak identifikační kód ploch s rozdílným 

způsobem využití, tak označení rozvojových ploch. 
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Pozn.: Na základě novelizace vyhlášky 500/2006 Sb. se změnily typy, názvy a 

kódy některých ploch s rozdílným způsobem využití (viz změnová tabulka v kap. 

G bodě 2.1.3.). Dále došlo k úpravě kódu ploch, kde pomlčku mezi kódem plochy 

s rozdílným způsobem využití a unikátním číslem plochy nahradila tečka. 

b) stanovisko odboru dopravy 

Krajský úřad Jihomoravského kraje, odbor dopravy (dále jen KrÚ JMK OD), jako 

dotčený orgán z hlediska řešení silnic II. a III. třídy uplatňuje za použití ustanovení § 4 

odst. 2 stavebního zákona a podle ustanovení § 40 odst. 3 písm. f) zákona č. 13/1997 

Sb., o pozemních komunikacích, v platném znění (dále jen zákon o PK) v řízení dle § 

50 odst. 2 stavebního zákona následující stanovisko k návrhu územního plánu a 

souhlasí s řešením silnic II. a III. třídy za podmínky splnění následujících požadavků: 

1. V textové části návrhu ÚP bude v podmínkách využití ploch DS doplněna podmínka 

prostorového uspořádání pro silnici III. třídy. 

2. V textové části návrhu ÚP bude v podmínkách využití ploch PV doplněna podmínka 

prostorového uspořádání pro silnici III. třídy. 

3. V koordinačním výkresu bude doplněno označení silnice III/00212. 

Odůvodnění 

KrÚ JMK OD podle ustanovení § 4 odst. 2 stavebního zákona a § 40 odst. 3 písm. f) 

zákona o PK uplatňuje jako věcně a místně příslušný dotčený orgán stanovisko k 

územně plánovací dokumentaci a závazné stanovisko v územním řízení z hlediska 

řešení silnic II. a III. třídy.  

1. V textové části návrhu ÚP musí být v podmínkách využití ploch DS doplněna 

podmínka prostorového uspořádání (8.7.5.) pro silnici III. třídy č. 00212 ve znění např. 

„Silnice III/00212 bude v plochách DS upravována v šířkovém uspořádání odpovídající 

návrhové kategorii dle Návrhové kategorizace krajských silnic JMK“. 

2. V textové části návrhu ÚP musí být v podmínkách využití ploch PV doplněna 

podmínka prostorového uspořádání (8.9.5.) pro silnici III. třídy č. 00212 ve znění např. 

„Silnice III/00212 bude v průjezdním úseku v plochách PV upravována v šířkovém 

uspořádání jako obslužná komunikace s provozem silniční linkové osobní dopravy. 

3. V koordinačním výkresu musí být pro identifikaci silnice III/00212 doplněno její 

označení.  

KrÚ JMK OD souhlasí s návrhem územního plánu, ovšem pouze při respektování 

požadavků uvedených ve výroku. Podle ustanovení § 4 odst. 2. písm. b) stavebního 

zákona je toto stanovisko závazným podkladem pro opatření obecné povahy vydávané 

podle stavebního zákona. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Požadavky uvedené v bodech 1. až 3. byly s dotčeným orgánem prodiskutovány a bylo 

dohodnuto, že budou přiměřeně zapracovány. 

Řešení: 
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Do výrokové části návrhu ÚP byly přidány uvedené podmínky do podmínek 

prostorového využití ploch dopravy silniční (DS) a ploch veřejných prostranství 

všeobecných (PV) v bodě 8.  

Do koordinačního výkresu návrhu ÚP bylo doplněno označení silnice III/00212. 

Pozn.: Na základě novelizace vyhlášky 500/2006 Sb. se změnily typy, názvy a 

kódy některých ploch s rozdílným způsobem využití (viz změnová tabulka v kap. 

G bodě 2.1.3.). Plochy dopravy silniční jsou aktuálně označeny jako plochy 

dopravy všeobecné (DU) a u ploch veřejných prostranství se změnil kód z PV na 

PU. 

c) stanovisko odboru kultury a památkové péče (OKPP) 

Dle ustanovení § 28 odst. 2c zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění 

pozdějších předpisů uplatňuje OKPP stanovisko k územně plánovací dokumentaci pro 

území, ve kterém je památková zóna nebo nemovitá kulturní památka, nejde-li o 

působnost ministerstva kultury podle § 26 odst. 2 písm. c). V daném případě nejsou 

dotčeny zájmy v kompetenci OKPP. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bez připomínek. 

Řešení: 

Bez požadavků na změnu návrhu. 

 

4.1.6. MěÚ Rosice, odbor životního prostředí (stanovisko ze dne 17.10.2022, č.j.: MR-C 

39871/22-PaV) 

a) zákon o vodách č. 254/2001 Sb.  

Požadují doplnit pro vymezené zastavitelné plochy základní koncepci zásobování 

vodou a odkanalizování (včetně prověření kapacit) a vedení páteřní vodohospodářské 

infrastruktury, aby bylo prokázáno, že nově vymezené plochy lze napojit na VH 

infrastrukturu. 

Požadují doplnit základní koncepci hospodaření s dešťovými vodami: odtok srážkových 

vod z urbanizovaného území by měl probíhat stejně jako by voda odtékala z území s 

přirozeným zemským povrchem, zadržování přívalových srážek v objektech 

decentrálního systému odvodnění, zachování přirozených svodnic srážkových vod, 

nové ulice navrhovat se zelenými pásy, průlehy.  

Bez stanovení základní koncepce pro jednotlivé plochy shledávají ÚPD nedostatečnou. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Návrh ÚP bude doplněn.  

V návrhu ÚP jsou navrženy plochy veřejných prostranství, dopravní infrastruktury, které 

umožní rozšíření vodovodn.í sítě, pro napojení rozvojových ploch pro bydlení. 

V zastavitelných plochách pro bydlení je v lokalitě Z3 navrženo prověření území územní 

studií, která bude podrobněji řešit požadované napojování na technickou infrastrukturu. 
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Jednotlivé drobnější plochy vymezené pro zástavbu jsou napojitelné do vodovodních a 

kanalizačních řadů vedoucích v přilehlých veřejných prostranstvích a dopravních 

plochách. 

Požadavek na doplnění základní koncepce hospodaření s dešťovými vodami vychází 

ze zákona, kterým se musí projektanti při navrhování konkrétní zástavby ve 

vymezených plochách řídit. Není účelné do ÚPD opisovat znění zákonů. V podrobnosti 

zpracování ÚP je tento požadavek možno uvést jako součást obecných podmínek 

využití ploch v textové části a v odůvodnění s odkazem na příslušné zákony. 

V navazujících řízeních správní orgán dle své kompetence posoudí podrobnost 

předkládaných řešení v jednotlivých projektech.    

Řešení: 

V návrhu ÚP byla Koncepce veřejné infrastruktury rozčleněna a koncepce 

technické infrastruktury specifikována podrobněji (viz body 4.2.4., 4.3.3., 4.3.4. a 

6.4. výrokové části ÚP) a odůvodněna podrobněji (viz body 4.3.3., 4.3.4., 6.4.1. a 

6.4.2.). 

b) ochrana krajiny a přírody, podle § 77 odst. 2 písm. q) zák. 114/1992 Sb.  

1. S vymezením plochy SV-129 souhlasíme za podmínky redukce severní části, 

zmenšení o pozemek p.č. 679/3 a části pozemků p.č. 596, 597/2, 597/1 a 598 dle 

grafické přílohy a stanovení podmínky zachování podstaty VKP Podstránecké a 

podrobnějších prostorových podmínek plochy SV-129. Do podmínek prostorového 

uspořádání ploch smíšených obytných venkovských bude vloženo: V ploše SV-129 

zástavba doplní krajinný ráz území spočívající v pravidelném střídání užších mezí s 

vegetací a širších rovinných pozemků, určených k zástavbě. Podrobnější charakter a 

struktura zástavby je stanovena prostřednictvím prvků regulačního plánu zobrazených 

ve výkrese I/04 (zástavba musí dodržovat: solitérní jednopodlažní zástavba s obytným 

podkrovím je umístěna na stavební čáru vedoucí souběžně podél prostranství s 

jednotně řešeným oplocením. 

2. Požadují doplnit v nepřípustných podmínkách využití v plochách zemědělských AZ, 

lesních LE, smíšených nezastavěného území MN a vodních toků WT: Nepřípustné je 

trvalé oplocení pozemků, které výrazně omezí průchodnost územím a naruší 

harmonické měřítko krajiny. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Požadavek bude respektován. 

Řešení: 

Bod 1: Plocha SV-129 byla redukována o dohodnutou část a uvedená podmínka 

pro plochu SV-129 byla doplněna do podmínek prostorového využití ploch 

smíšených venkovských (viz bod 8.2.5. výrokové části ÚP). 

Bod 2: Podmínky nepřípustného využití ploch zemědělských všeobecných (AZ), 

lesních všeobecných (LE), smíšených nezastavěného území všeobecného (MN) a 

vodních a vodních toků (WT) byly doplněny o požadovanou podmínku (viz body 

8.9.4. e), 8.10.4. e), 8.11.4. e) a 8.12.4. e). 
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Pozn.: Na základě novelizace vyhlášky 500/2006 Sb. se změnily typy, názvy a 

kódy některých ploch s rozdílným způsobem využití (viz změnová tabulka v kap. 

G bodě 2.1.3.). Kód ploch zemědělských všeobecných se změnil z AZ na AU, kód 

ploch smíšených nezastavěného území všeobecného se změnil z MN na MU, kód 

ploch lesních všeobecných se změnil z LE na LU, plochy vodní a vodních toků 

(WT) se změnily na plochy vodní a vodohospodářské všeobecné (WU). Dále došlo 

k úpravě kódu ploch, kde pomlčku mezi kódem plochy s rozdílným způsobem 

využití a unikátním číslem plochy nahradila tečka. 

c) Odpadové hospodářství podle § 146 odst. 1 písm. e) zák. č. 541/2020 Sb.  

Bez připomínek. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bereme na vědomí. 

Řešení: 

Bez požadavků na změnu návrhu. 

d) Státní správa lesů  

Podle § 48 odst. 2 písm. b) zák. č. 289/1995 Sb.: 

- ve vzdálenosti 30 m od lesních pozemků neumísťovat žádné stavby v souladu s ust. 

§ 14 lesního zákona, který bude účinný od 1.7.2023. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Návrh ÚP neumísťuje stavby, ale vymezuje plochy pro realizaci záměru stavby.  

Je na správním orgánu v navazujícím řízení, zda umožní konkrétní stavbu ve 

vzdálenosti menší než stanovuje současné znění lesního zákona.  

Návrh územního plánu bude respektovat aktuální znění lesního zákona č. 289/1995 Sb. 

Připravený návrh zákona, jímž je v § 14 odst. 3, lesního zákona navrženo snížení 

ochranného pásma lesa na 30 m, zatím nenabyl účinnosti. ÚP respektuje platné 

zákony. 

Řešení: 

Bez požadavků na změnu návrhu. Návrh ÚP respektuje platnou legislativu. 

4.1.7. Hasičský záchranný sbor, Brno (stanovisko ze dne 18.10.2022, č.j.: HSBM-6-

220/2022) 

Souhlasí s návrhem ÚP Javůrek. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bereme na vědomí. 

Řešení: 

Bez požadavků na změnu návrhu. 

4.1.8. Krajská hygienická stanice, Brno (stanovisko ze dne 18.10.2022, č.j.: KHSJM 

61321/2022/BO/HOK) 

Souhlasí s návrhem ÚP Javůrek. 

Vyhodnocení pořizovatele:  
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Bereme na vědomí. 

Řešení: 

Bez požadavků na změnu návrhu. 

4.1.9. Státní pozemkový úřad, Brno (stanovisko ze dne 8.9.2022, č.j.: SPU 330697/2022) 

Souhlasí s návrhem ÚP Javůrek. Odůvodnění: V k.ú. Javůrek byly dne 23.1.2009 

zahájeny KPÚ. Práce byly dokončeny a schváleny ZO dne 28.11.2022. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bereme na vědomí. 

Řešení: 

Bez požadavků na změnu návrhu. 

4.1.10. Stanovisko nadřízeného orgánu, KU JMK, ÚP, odd. ÚP, §50 odst. 7 SZ 

(stanovisko ze dne 22.11.2022, čj.: JMK 165118/2022) 

Posouzení „Návrhu ÚP Javůrek“ z hlediska souladu s politikou územního rozvoje a s 

územně plánovací dokumentací vydanou krajem bez připomínek, až na zařazení území 

obce Javůrek do krajinných celků v kapitole řešící vyhodnocení souladu návrhu ÚP se 

ZÚR JMK, které v textu chybí, je proto potřeba doplnit jej do příslušné kapitoly 

odůvodnění textové části ÚP. 

Návrhem ÚP nejsou ohroženy přírodní, kulturní a civilizační hodnoty území. S 

přihlédnutím k výše uvedenému vyhodnocení koordinace využívání území a ke 

skutečnosti, že se u žádné z návrhových ploch nepředpokládá negativní dopad na 

území sousedních obcí, nemá KrÚ z hlediska zajištění koordinace využívání území s 

ohledem na širší územní vztahy k „Návrhu ÚP Javůrek“ připomínky. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Požadavek na zapracování území obce do krajinných celků bude doplněn. 

Řešení: 

Požadavky na uspořádání území a úkoly pro územní plánování ZÚR JMK 

vyplývající ze zařazení obce do krajinného celku 32–Domašovský krajinný celek 

včetně odůvodnění jejich zapracování byly doplněny do bodů 1.2. o), p), s), t) a u) 

kapitoly G. Odůvodnění tohoto ÚP. 

a) Stanovisko odboru životního prostředí, KU JMK, §50 odst. 5 SZ (stanovisko ze 

dne 29.11. 2022, čj.: JMK 170685/2022)  

OŽP vydává souhlasné stanovisko k návrhu územního plánu Javůrek a uplatňuje 

následující požadavky na jeho řešení: 

pro ÚP jako celek 

▪ Při povolování zástavby v návrhových plochách postupovat tak, aby byla 

zachována kompaktnost zemědělských ploch, jejich obslužnost, a aby bylo 

zamezeno vodní a větrné erozi nezpevněných pozemků.  

▪ Skrývku kulturních vrstev půdy realizovat vždy jen v nezbytném rozsahu v 

souladu s postupem výstavby, a to v mimoprodukčním období.  
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▪ Umisťování výškově nebo prostorově potenciálně významných krajinných 

dominant podrobit hodnocení vlivů na krajinný ráz.  

pro konkrétní plochy a skupiny ploch 

plochy zemědělské (AZ), lesní všeobecné (LE), smíšené nezastavěného území 

všeobecného (MN) a vodní a vodních toků (WT): 

▪ Regulativ nepřípustného využití týkající se zákazu oplocení upravit tak, že 

nepřípustné je: „trvalé oplocení pozemků, které výrazně omezí průchodnost 

územím a naruší harmonické měřítko krajiny“. 

Odůvodnění: OŽP podrobně odůvodňuje své požadavky na úpravu návrhu a 

upozorňuje, že zohlednění tohoto SEA stanoviska je třeba řádně okomentovat v 

příslušné části odůvodnění návrhu změny ÚP v souladu s ustanovením § 53 odst. 5 

písm. d) č. 183/2006 Sb., stavební zákon, ve znění pozdějších předpisů. Současně tato 

část odůvodnění musí naplnit požadavky kladené na tzv. prohlášení předkladatele 

koncepce ve smyslu § 10g odst. 5 zákona. 

Mimo rámec tohoto stanoviska OŽP doporučuje, aby návrh ÚP obsahoval 

monitorovací ukazatele pro sledování vlivů územně plánovací dokumentace na životní 

prostředí, rámcově vycházející z kapitol č. 10 a č. 4 SEA vyhodnocení. Ukazatele je 

třeba definovat tak, aby umožnily vyhodnocovat využití krajiny, případně sledovat další 

jevy, které zpracovatel ÚP, případně orgány obce, vyhodnotí jako důležité. Tyto 

ukazatele budou u postupného zastavování území řešeného v rámci ÚP průběžně 

konfrontovány se stavem složek životního prostředí v území a budou vyhodnoceny v 

rámci zprávy o uplatňování ÚP. 

OŽP doporučuje v rámci vyhodnocení uplatňování ÚP využití následujících indikátorů:   

• Krajina - využití území:  

indikátor – zastavěná plocha, jednotka - % podílu zastavěné a nezastavěné plochy 

(zdroj: ÚPD, obec) 

indikátor – trendy v zastoupení a v územním rozložení přírodních či přírodě blízkých 

biotopů (zdroj: AOPK, obec) 

• Krajina – veřejná zeleň: indikátor – realizovaná zeleň, popř. úbytek zeleně, jednotka 

- m2 (zdroj: ÚPD, obec) 

• Vodní hospodářství a jakost vod: indikátor – stav koryt vodních toků, identifikace 

problémových úseků (zdroj: Povodí Moravy, s.p., obec) 

• Biodiverzita: indikátor – realizované skladebné části ÚSES, jednotka – ha případně 

metry nových realizovaných biocenter a biokoridorů (zdroj: ÚPD, obec) 

• Půda a horninové prostředí:  

indikátor – zábory půdy ZPF, jednotka – m2 nových záborů půdy, % - tj. procentuální 

podíl nových záborů z celkové výměry zastavitelných ploch vymezených na ZPF (zdroj: 

ÚPD) 

• Veřejné zdraví:  

indikátor – hluk, jednotka – podíl populace vystavené nadlimitnímu působení hluku 

(zdroj: KHS, měření v terénu) 
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indikátor – ovzduší, míra znečištění ovzduší (např. tuhé částice, NOx, CO, SO2, VOC; 

zdroj: ČHMÚ). 

Poznámka: monitorovací měření mohou být navržena mimo jiné i na základě stížností a 

požadavků obyvatel (např. při nadměrném hluku z provozu areálů výroby a podnikání,  

z nadměrné dopravy apod.). 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Požadavky uvedené ve stanovisku budou součástí sdělení v příslušné kapitole textové 

části ÚP. Doporučení budou zohledněna v rámci vyhodnocení uplatňování ÚP. 

Řešení: 

Požadavky pro ÚP jako celek budou vzhledem k jejich podrobnosti řešeny v 

navazujících správních řízeních.  

Požadavky pro konkrétní plochy a skupiny ploch jsou zapracovány takto: 

Regulativy, respektive podmínky nepřípustného využití, ploch zemědělských 

všeobecných (AZ), ploch smíšených nezastavěného území všeobecných (MN), 

lesních všeobecných (LE) a vodních a vodohospodářských (WT) byly upraveny 

dle požadavku (viz body 8.9.4., 8.10.4., 8.11.4. a 8.12.4.). 

Pozn.: Na základě novelizace vyhlášky 500/2006 Sb. se změnily typy, názvy a 

kódy některých ploch s rozdílným způsobem využití (viz změnová tabulka v kap. 

G bodě 2.1.3.). Kód ploch zemědělských všeobecných se změnil z AZ na AU, kód 

ploch smíšených nezastavěného území všeobecného se změnil z MN na MU, kód 

ploch lesních všeobecných se změnil z LE na LU, plochy vodní a vodních toků 

(WT) se změnily na plochy vodní a vodohospodářské všeobecné (WU). 

4.2. Veřejné projednání 

4.2.1. Ministerstvo obrany, Svatoplukova 84, 615 00 Brno (stanovisko ze dne 20. 2. 2023, 

134892/2023-1322) 

Požaduje následující úpravu textu: „Celé správní území obce se nachází ve 

vymezeném územím Ministerstva obrany“. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bude zapracováno. 

Řešení: 

Požadovaný text byl v bodě 4.3.5. kapitoly D. odůvodnění ÚP Javůrek zapracován. 

4.2.2. Hasičský záchranný sbor, Brno (stanovisko ze dne 21. 3. 2023, č.j.: HSBM-7-

32/2023) 

Souhlasí s návrhem ÚP Javůrek. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bereme na vědomí. 

Řešení: 

Bez požadavků na změnu návrhu. 
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4.2.3. Krajská hygienická stanice, Brno (stanovisko ze dne 22. 3. 2023, č.j.: KHSJM 

17701/2023/BO/HOK) 

Souhlasí s návrhem ÚP Javůrek. 

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bereme na vědomí. 

Řešení: 

Bez požadavků na změnu návrhu. 

4.2.4. KU JMK, Brno, koordinované stanovisko (stanovisko ze dne 31. 3. 2023, č.j.: JMK 

51418/2023) 

OÚPSŘ vydává za krajský úřad ve smyslu § 4 odst. 7 stavebního zákona toto 

koordinované stanovisko:  

A) stanovisko odboru životního prostředí (OŽP) 

Z hlediska zákona č. 334/1992 Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu, ve znění 

pozdějších předpisů (dále jen „zákon o ochraně ZPF“): k „Návrhu ÚP Javůrek“ se 

změnami zapracovanými po společném jednání vydává souhlasná stanoviska. 

2. Z hlediska zákona č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a krajiny, ve znění pozdějších 

předpisů: 

OŽP jako dotčený orgán ochrany přírody příslušný dle ust. § 77a odst. 4 písm. z) výše 

uvedeného zákona uplatňuje stanovisko k částem řešení, které byly od společného 

jednání změněny v „Návrhu ÚP Javůrek“ a vyhodnocení jeho vlivů na udržitelný rozvoj 

území v tom smyslu, že k nim nemá žádné připomínky. 

3. Z hlediska zákona č. 201/2012 Sb., o ochraně ovzduší, ve znění pozdějších předpisů: 

OŽP jako dotčený orgán příslušný dle § 11 odst. 2 písm. a) zákona č. 201/2012 Sb., o 

ochraně ovzduší uplatňuje k předloženému „Návrhu ÚP Javůrek“ stanovisko v tom 

smyslu, že po posouzení předložené dokumentace nemá k předloženému návrhu 

připomínky.  

Pouze upozorňuje na to, aby umístění výroby a obytné zástavby bylo provedeno tak, 

aby emise z případných výrob nezasahovaly do obytné zástavby a neobtěžovaly 

zejména zápachem. 

4. Z hlediska zákona č. 254/2001 Sb., o vodách a změně některých zákonů (vodní 

zákon), ve znění pozdějších předpisů (dále jen „vodní zákon“): 

Dotčeným věcně a místně příslušným vodoprávním úřadem k uplatňování stanovisek k 

„Návrhu ÚP Javůrek“ je podle § 106 odst. 2 vodního zákona vodoprávní úřad první 

instance, tj. obecní úřad obce s rozšířenou působností. V daném případě se jedná o 

Městský úřad Rosice, OŽP. 

5. Z hlediska zákona č. 289/1995 Sb., o lesích a o změně a doplnění některých zákonů 

(lesní zákon), ve znění pozdějších předpisů: 

K „Návrhu ÚP Javůrek“ není OŽP věcně příslušným orgánem státní správy lesů. 
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6. Z hlediska zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o změně 

některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí), ve 

znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon o posuzování vlivů na životní prostředí“): 

OŽP jako dotčený orgán příslušný podle ust. § 20 písm. b) a § 22 písm. d) výše 

uvedeného zákona konstatuje, že k částem řešení „Návrhu ÚP Javůrek“, které byly od 

společného jednání změněny, nemá připomínky. 

SEA stanovisko č. j.: JMK 170685/2022 dne 29.11.2022 zůstává i nadále v platnosti, 

přičemž tímto stanoviskem dle § 52 odst. 3 stavebního zákona OŽP žádné další 

požadavky na řešení návrhu ÚP nad rámec SEA stanoviska neuplatňuje. 

7. Z hlediska zákona č. 224/2015 Sb., o prevenci závažných havárií způsobených 

vybranými nebezpečnými chemickými látkami nebo chemickými směsmi a o změně 

zákona č. 634/2004 Sb., o správních poplatcích, ve znění pozdějších předpisů, (zákon o 

prevenci závažných havárií): 

OŽP jako dotčený orgán prevence závažných havárií příslušný dle ust. § 49 zákona o 

prevenci závažných havárií nemá k částem řešení „Návrhu ÚP Javůrek“, které byly od 

společného jednání změněny, připomínky. 

V zájmovém území není stanovena zóna havarijního plánování, respektive zde není 

evidován žádný provozovatel zařazený do skupiny “A” a ani do skupiny “B”. 

8. Z hlediska zákona č. 541/2020 Sb., o odpadech a obecně závazné vyhlášky 

Jihomoravského kraje č. 1/2016, kterou se vyhlašuje závazná část Plánu odpadového 

hospodářství Jihomoravského kraje 2016–2025: 

OŽP jako dotčený orgán odpadového hospodářství příslušný dle § 102 odst. 1 zákona 

č. 541/2020 Sb., o odpadech k předloženému „Návrhu ÚP Javůrek“ nemá připomínky. 

Současně krajský úřad upozorňuje na kompetenci obecního úřadu obce s rozšířenou 

působností dle § 146 odst. 1 písm. e) zákona č. 541/2020 Sb., o odpadech. 

OŽP upozorňuje, že projektová dokumentace odkazuje na zákon č. 185/2001 Sb., o 

odpadech, který je již neplatný. Je nutné řešit nakládání s odpady dle platné legislativy 

dle zákona 541/2020 Sb., o odpadech a příslušné prováděcí vyhlášky. 

OŽP mimo rámec výše uplatněných stanovisek požaduje, aby v případných dalších 

fázích projednávání předmětné územně plánovací dokumentace byly všechny změny 

řešení provedené od veřejného projednání v textové části návrhu ÚP zřetelně 

vyznačeny 

B) stanovisko odboru dopravy 

Krajský úřad Jihomoravského kraje, odbor dopravy (dále jen KrÚ JMK OD), jako 

dotčený orgán z hlediska řešení silnic II. a III. třídy za použití ustanovení § 4 odst. 2 

stavebního zákona a podle ustanovení § 40 odst. 3 písm. f) zákona č. 13/1997 Sb., o 

pozemních komunikacích, v platném znění (dále jen zákon o PK) uplatňuje v řízení dle 

§ 52 odst. 3 stavebního zákona stanovisko k částem řešení, které byly od společného 

jednání změněny a souhlasí s řešením silnic II. a III. třídy v návrhu územního plánu.  

C) stanovisko odboru kultury a památkové péče 

Dle ustanovení § 28 odst. 2c zákona č. 20/1987 Sb., o státní památkové péči, ve znění 

pozdějších předpisů uplatňuje krajský úřad stanovisko k územně plánovací 



knesl kynčl architekti s.r.o.  ODŮVODNĚNÍ ÚZEMNÍHO PLÁNU JAVŮREK 
 

 

K. ODŮVODNĚNÍ POŘIZOVATELE ▌ K21 
 2023 ▌  
  ▌  

dokumentaci pro území, ve kterém je památková zóna nebo nemovitá kulturní památka, 

nejde-li o působnost ministerstva kultury podle § 26 odst. 2 písm. c). V daném případě 

nejsou dotčeny zájmy v kompetenci Krajského úřadu Jihomoravského kraje, odboru 

kultury a památkové péče. 

D) stanovisko odboru územního plánování a stavebního řádu 

V předloženém „Návrhu ÚP Javůrek“ pro veřejné projednání je požadavek uplatněný ke 

společnému jednání naplněn a odůvodnění návrhu ÚP je příslušně doplněno. 

Vzhledem ke skutečnosti, že úpravy řešení „Návrhu ÚP Javůrek“ provedené po 

společném jednání se jinak nedotýkají zajištění koordinace využívání území s ohledem 

na širší územní vztahy ani souladu návrhu ÚP s politikou územního rozvoje a s územně 

plánovací dokumentací vydanou krajem, nemá OÚPSŘ k předloženému „Návrhu ÚP 

Javůrek“ pro veřejné jednání připomínky.    

Vyhodnocení pořizovatele:  

Bereme na vědomí. 

Řešení: 

Bez požadavků na změnu návrhu. 
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1. STANOVISKO SEA 

Krajský úřad Jihomoravského kraje ve svém Stanovisku k vyhodnocení vlivů koncepce na životní 

prostředí ve fázi návrhu podle zákona č. 100/2001 Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí a o 

změně některých souvisejících zákonů (zákon o posuzování vlivů na životní prostředí), ve znění 

pozdějších předpisů, vydaného 29.11.2022 (č. j. JMK 170685/2022) k návrhu Územního plánu 

Javůrek na životní prostředí (dále pouze „stanovisko SEA“) uvádí: 

„Na základě „Návrhu územního plánu Javůrek“ pro společné jednání ve smyslu  

ust. §50 odst. 2 stavebního zákona, jeho SEA vyhodnocené, doložených stanovisek dotčených 

příslušných orgánů, sdělení oprávněného investora a doložených závěrů konzultací pořizovatele s 

dotčenými orgány, OŽP jako příslušný orgán podle ustanovení § 22 písm. d) zákona č. 100/2001 

Sb., o posuzování vlivů na životní prostředí, ve znění pozdějších předpisů, vydává ve smyslu 

ustanovení § 10g a § 10i uvedeného zákona  

SOUHLASNÉ STANOVISKO 

k návrhu územního plánu Javůrek 

a uplatňuje následující požadavky na jeho řešení: 

pro ÚP jako celek 

▪ Při povolování zástavby v návrhových plochách postupovat tak, aby byla zachována 

kompaktnost zemědělských ploch, jejich obslužnost, a aby bylo zamezeno vodní a větrné 

erozi nezpevněných pozemků.  

▪ Skrývku kulturních vrstev půdy realizovat vždy jen v nezbytném rozsahu v souladu s 

postupem výstavby, a to v mimoprodukčním období.  

▪ Umisťování výškově nebo prostorově potenciálně významných krajinných dominant 

podrobit hodnocení vlivů na krajinný ráz.  

pro konkrétní plochy a skupiny ploch 

plochy zemědělské (AZ), lesní všeobecné (LE), smíšené nezastavěného území všeobecného (MN) 

a vodní a vodních toků (WT) 

▪ Regulativ nepřípustného využití týkající se zákazu oplocení upravit tak, že nepřípustné je: 

„trvalé oplocení pozemků, které výrazně omezí průchodnost územím a naruší harmonické 

měřítko krajiny“.“ 
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2. ZOHLEDNĚNÍ STANOVISKA SEA 

Požadavky na řešení a jejich zohlednění v návrhu ÚP: 

 

2.1. Požadavky pro ÚP jako celek 

▪ Při povolování zástavby v návrhových plochách postupovat tak, aby byla zachována 
kompaktnost zemědělských ploch, jejich obslužnost, a aby bylo zamezeno vodní a větrné erozi 
nezpevněných pozemků.  

▪ Skrývku kulturních vrstev půdy realizovat vždy jen v nezbytném rozsahu v souladu s postupem 
výstavby, a to v mimoprodukčním období.  

▪ Umisťování výškově nebo prostorově potenciálně významných krajinných dominant podrobit 
hodnocení vlivů na krajinný ráz.  

Zohlednění: 

Požadavky budou vzhledem k jejich podrobnosti řešeny v navazujících správních řízeních.  

 

2.2. Požadavky pro konkrétní plochy a skupiny ploch 

plochy zemědělské (AZ), lesní všeobecné (LE), smíšené nezastavěného území všeobecného (MN) 
a vodní a vodních toků (WT) 

▪ Regulativ nepřípustného využití týkající se zákazu oplocení upravit tak, že nepřípustné je: 
„trvalé oplocení pozemků, které výrazně omezí průchodnost územím a naruší harmonické 
měřítko krajiny“ 

Zohlednění: 

Regulativy, respektive podmínky nepřípustného využití, ploch zemědělských všeobecných 
(AZ), ploch smíšených nezastavěného území všeobecných (MN), lesních všeobecných (LE) 
a vodních a vodohospodářských (WT) byly upraveny dle požadavku (viz body 8.9.4., 8.10.4., 
8.11.4. a 8.12.4.).  

Pozn.: Na základě novelizace vyhlášky 500/2006 Sb. se změnily typy, názvy a kódy 
některých ploch s rozdílným způsobem využití (viz změnová tabulka v kap. G bodě 2.1.3.). 
Kód ploch zemědělských všeobecných se změnil z AZ na AU, kód ploch smíšených 
nezastavěného území všeobecného se změnil z MN na MU, kód ploch lesních všeobecných 
se změnil z LE na LU, plochy vodní a vodních toků (WT) se změnily na plochy vodní a 
vodohospodářské všeobecné (WU). 

 

 

  



 

 

 


